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DRUK ZP-ZOWNO

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

SEKCJA I: ZAMAWIAJACY

I.1) Oficjalna nazwa i adres Zamawiającego

Rodzaj zamówienia:
Tryb udzielenia zamówienia:

dostawy
przetarg nieograniczony z dnia 29 marca 2019 r.

II,1)
II.2)

Ii,3) Nazwa nadana zamówieniu przezZamawiającego:

Dostawa sprzętu komputerowego i multimedialnego w podziale na częściw ramach
projektu pt.: ,,Rozwój kompetencji kluczowych drogą do sukcesu w Gminie Nysa"
realizowanego w gminie Nysa w ramach RPO Województwa opolskiego
współfinansowanego przez Unię Europejską w ramach środków Europejskiego
Funduszu Społecznego.

Część nr 1:
Dostawa sprzętu komputerowego w ramach projektu pt.: ,,Rozwój kompetencji kluczowych drogą
do sukcesu w Gminie Nysa" reaIizowanego w gminie Nysa w ramach Rpo Województwa opolskiego
współfinansowanego przez Unię Europejską w ramach środków Europejskiego Funduszu
Społecznego.

Część nr 2:
Dostawa sprzętu multimedialnego w l:amach projektu pt.: ,,Rozwój kompetencji kluczowych drogą
do sukcesu w Gminie Nysa" realizowanego w gminie Nysa w ramach RPo Województwa opolskiego
współfinansowanego przez Unię Europejską w ramach środków Europejskiego Funduszu
Społecznego.

Nazwa Gmina Nysa Nazwisko osoby
upoważnionej do kontaKów

Jacek Krzywoń

Adres Urząd Miejskiw Nysie
ulica Koleiowa 15

Kod pocztowy 4B-300

Miejscowość Nysa Województwo ooolskie
Poczta elektroniczna (e-mail) zp_nysa@op.onet.pl Adres internetowy (URL) www.nysa.pl

strona 1 z 4

SEKCJA II: TRYB I PRZEDMIOT ZAMÓWIENIA



* *ptrl§Kl§
N r sprawy nada ny przez zamawiającego : BZP,ż7 I.t3,20I9

Fun§usge
Xurcpejski*
pfs*rłrfi §*6ia*alny

Unia §uropejska
f; u r§p€j$hi f undr"łsr §p*łerary

DRUK ZP-ZOWNO

il.1) Nazwa ( firma ) siedziba i adres Wykonawcy którego ofeftę wybrano :

Część nr 1
FHU Horyzont Krrysztof Lech

ul. 11 Listopada 21, 38-300 Gorlice

Część nr 2:
KSERKOM Tomasz Zmarzły

ul. Romanowicza 3ż,33-100 Tarnów

III.2) Uzasadnienie wyboru ofeĘ :

Część nr 1

Zgodnie z kfieriamiokreŚlonymiw SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą ilość punktów w ocenie
ofert niepod|egających odrzuceniu.

Częśćnr ż
Zgodnie z kryteriami okreŚlonymi w SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskała najwyższą ilość punktów w ocenie
ofeń niepodlegających odrzuceniu,

SEKCJA IV: INFORMACJE O WYKONAWCACH I OFERTACH

N.1) Informacja o Wykonawcach, którzy złożyli ofeĘ niepodlegające odrzuceniu:

Częś! nĘ
Nazwa i adres wykonawcy cena ofertowa

brutto
(PLN)

Wydłużenie
gwarancji i

rękojmi

Punktacja przyznana
w kryteriach

Łączna ilość
punktów

Cena Wydłużenie
gwarancji i

rekoimi
13p Sp, o.o.

ul. Miedzyleska 2-4, 50-514 Wrocław 348.937,70 +24 miesiące 46,L7 40 86,17

FHU Horyzont Krzysztof Lech
ul. 11 Listopada 21, 38-300 Gorlice 27B,760,40 +36 miesięcy 5B,06 40 98,06

SUNTAR Sp, z o.o.
ul. Boya Zeleńskieqo 58, 33-100 Tarnów 324,69t,76 +24 miesiące 49,64 40 89,64

ALLTECH Spółka jawna
ul. Spódzielcza 33, 09-407 Płock

277,198,26 +24 miesiące 57,72 40 97,7ż

PRZP Systemy Informacyjne Sp. z o.o.
ul, Kilińskiego 6,2B-Z30 Połaniec

264.066,00 +12 miesięcy 60 20 B0

Web-Profit Maciej Kuźlik
ul. Spokojna 18,41-940 Piekarv śaskie 332.116,00 +24 miesiące 49 40 B9

Spinel Sp. z o.o.
ul. Podwale 75.50-449 Wrocław 296.654,L4 +24 miesiące 54,4I 40 94,4I
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Część nr 2:

IV.2) Wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia:

Cześć nr 1

IV.3) Wykonawcy, których ofeĘ zostały odrzucone :

Część nr 1

Nazwa i adres wykonawcy cena ofeńowa
brutto
(PLN)

Wydłuźenie
gwarancji i

rękojmi

Punktacja przyznana
w kryteriach

Łączna ilość
punktów

Cena Wydłużenie
gwarancji i

rekoimi
13p sp. o,o.

ul, Miedzyleska 2-4, 50-5t4 Wrocław 39,206,25 +24 miesiące 42,26 40 82,26

ALLTECH Spółka jawna
ul. Spółdzielcza 33, 09-407 Płock

2B,413,00 +24 miesiące 58,31 40 9B,31

NoRDWEco Sp. z o.o.
ul. Wieniawskiego 21,

71-130 szczecin
39.939,95 +24 miesiące 4I,4B 40 B1,4B

KSERKOM Tomasz Zmarzły
ul, Romanowicza 32,33-100 Tarnów 27.6L3,50 +24 miesiące 60 40 100

KOBIS Paweł Wojtanowski
ul. Widok L6, 33-170 Tuchów 28.290,00 +24 miesiące 58,57 40 98,57

Wykonawca Komputer 3000 Sp, z o,o,
ul. Moniuszki 12, 21-500 Biała Podlaska

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia ofefi

Wykonawcy

Zamawiający wykluczył Wykonawcę z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na podstawie
ań.24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.
Wykonawca nie wykazał braku podstaw do wykluczenia z postępowania t poprzez nieprzedłożenie
wymaganego przezZamawiającego oŚwiadczenia o braku przynależności do tej samej grupy kapitałowej
wykonawców ubiegających się o to samo zamówienie,
Wykonawca nie złożył przedmiotowego oŚwiadczenia w terminie, o którym mowa w ań. 24 ust. 11 ustawy
Pzp., ani w dodatkowym terminie vvyznaczonym pnez Zamawiającego w wezwaniu do uzupełnienia takiego
dokumentu - kierowanym do Wykonawcy w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.
W związku z povlyższym, Zamawiający nie mógł dokonać weryfikacji braku przynależności do tej samej grupy
kapitałowej wykonawców ubiegających się o to samo zamówienie fiego część), która to przynależność
mogłaby prowadziĆ do zachwiania uczciwej konkurencji w postępowaniu, co stanowi jedną z obligatoryjnych
przesłanek oceny podmiotowej wykonawców w postępowaniu, odnoszącą się do braku podstaw do
wykluczenia z postępowania, opisana w art.24 ust. 1 pkt 23 ustawv Pzo,

Wykonawca COM Michał Karczewski
Ul. Rembielińska 3/8, 03-343 Warszawa

uzasadnienie
fakĘczne i prawne
odrzucenia oferty

Wykonawcy

Zamawiający odrzucił ofeńę Wykonawry na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamówień publicznych
- treść oferĘ nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ).
Uzasadnienie odrzucenia ofeĘ_
Zapisami specyfikacji istotnych warunków zamówienia, Zamawiający wymagał aby formularz oferty
stanowiący załącznik nr 1 do SIWZ, zawierał wypełniony szczegółowy cennik wraz z opisem proponowanego
asortymentu, Wykonawca nie załączył cennika, Brak ten powoduje, iż ofefta jest niekompletna, co przesądza
o niezgodności treści ofefi z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
Wobec powyŻszego na podstawie art.B9 ust.l pkt,2 ustawy Prawo zamówień publicznych, Zamawiający
zobligowany iest do odrzucenia oferty, którei treść nie odoowiada treści slwz.

Wykonawca Komputer 3000 Sp. z o.o.
ul. Moniuszki L2,2I-500 Biała Podlaska

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia oferty

Wykonawry

Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie ań.B9 ust,1 pkt,S ustawy Prawo zamówień publicznych
- -Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli została złożona przez Wykonawcę vvykluczonego z udziału w
postępowaniu o udzielenie zamówienia.
Wykonawca został Wykluczony z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na podstawie ań.24
ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.
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Wykonawca ALTBIT Sp. z o.o.
05-500 Nowa lwiczna, ul. Cicha 17

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia ofety

wvkonawcv

Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie art.B9 ust.1 pkt.7a ustawy Prawo zamówień
publicznych - Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofeftą.

Wykonawca Innov,ation In Technology Sp. z o.o.
ul, Sliwkowa 1, 78-100 Niekanin

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia oferty

wvkonawcv

Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie ań.89 ust.1 pkt.7a ustawy Prawo zamówień
publicznych - Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofeńą.

Wykonawca MBA System Sp, z o.o,
Ul. Odlewnicza 7,03-23L Warszawa

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia ofefi

wvkonawcv

Zamawiający odrzucił ofeftę Wykonawcy na podstawie art.89 ust.l pkt.7a ustawy Prawo zamówień
publicznych - Wykonawca nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.

Część nr 2:
Wykonawca COM Michał Karczewski

Ul. Rembielińska 3/B, 03-343 Warszawa

uzasadnienie
faktyczne i prawne
odrzucenia ofefi

Wykonawcy

Zamawiający odrzucił ofeńę Wykonawcy na podstawie aft.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamówień publicznych
- treść ofefi nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ)
Zapisami speryfikacji istotnych warunków zamówienia, Zamawiający wymagał aby formularz ofeĘ
stanowiący załącznik nr 1 do SIWZ, zawierał wypełniony szczegółowy cennik wraz z opisem proponowanego
asoĘmentu. Wykonawca nie załączył cennika. Brak ten powoduje, iż oferta jest niekompletna, co przesądza
o niezgodności treści oferty z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
Wobec powyższego na podstawie art.89 ust.l pkt.2 ustawy Prawo zamówień publicznych, zamawiający
zobligowany jest do odrzucenia ofeĘ, które; treść nie odpowiada treści SIWZ.

IV.4) Termin, okreŚlony zgodnie z art.94 ust. 1 pK. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, po którego upływie
umowa w sprawie zamówienia publicznego może byĆ zawafta: 27 maja 2019 r.
(dotyczy częŚci nr 1 i 2).

ru.s) Data zawiadomienia: ż2maja 2019 r,

Rozdzielnik
Otrzymują Wykonawcy, którzy złożyli ofeĄ.
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